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令和７年度に、文科で行った
チェックリストの活用状況調査について

https://www.mext.go.jp/a_menu/shotou/seitoshidou/1414737_00030.htm

• 令和8年3月19日「いじめの重大事態の調査に関するガイドライン」のチェックリストを活用した平
時からの備えに関する点検の調査結果及びこれを踏まえた対応について（通知）では、チェックリ
ストの活用状況を調査。

• 町田市内の学校の回答内容は？その内容に合わせた現場への指導改善は行われたのか？

• 国全体の調査としてあまり良くなかったとされる警察への相談通報に関する保護者への通知につい
ては以前議会でも提案した。対応状況はどうなっているか？



チェックリストの
③と⑤は

当事者の保護者等
にもチェックをし
てもらうべき

• 現状チェックリストに関しては
いじめ防止基本方針や、フロー
図には出てこない。基本方針や
フローの内容が完全に網羅でき
ているか確認するのも、チェッ
クリストの役割。掲載すべき。

• チェックリストの③や⑤は、児
童生徒保護者と一緒にチェック
を行い、説明日も一緒にサイン
をするなどの対応が必須ではな
いか。

• ◯◯について説明した☑

とあっても、学校や市教委が説明し
た気になっていてしっかりと伝わっ
ていない可能性も考慮すべき。言っ
た言わない問題が、その後長引くこ
とで調査の進行にも影響する。



重大事態の発生後に、いじめ問題対策委員会に
付議される際の第三者性の確認手法は

２年に一度の各種団体からの
推薦書は書面になった（はず
だ）が、いじめ事案が実際に
付議された際に行う第三者性
の確認は口頭のみ。

自死の案件など、第三者性が
特に重要となるケースにおい
て、重大事態の当事者は口頭
での確認で納得できるのか？

間違いのないよう、書面にて
行うべきでは。



令和７年３月定例会で提案した遺族推薦についてあらためて検討できないか。


